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Hea tava soovitused mitteametlikuks suhtluseks hindavate
litkmesriikide padevate asutuste ja registreerijate vahel aine
hindamise ajal

Taustteave

23.—24. maini 2013 ECHA-s toimunud ainehindamisseminaril otsustati luua toorihm, kes teeb
soovitusi, mis Uhtlustaks hindavate liikmesriikide padevate asutuste ja registreerijate vahelise
suhtluse aine hindamise ajal. T66ruhma eesotsas olid lirimaa ja Euroopa Kemikaalitdostuse
Ndukogu (CEFIC) esindaja ning selle liikmed olid Hollandist, Saksamaalt, Uhendkuningriigist,
Prantsusmaalt, Taanist, Euroopa Komisjonist ja ECHA-st. REACH- ja CLP-ma&ruse padevad
asutused (CARACAL) Kkiitsid soovitused 27.-28. novembrini 2013 Brisselis toimunud
kohtumisel heaks ning ECHA ndustus need oma veebisaidil avaldama.

Kéaesolev dokument on mdeldud hindavate liikmesriikide padevatele asutustele ja Uhenduse
ainehindamise plaanis (CoRAP) olevate ainete registreerijatele. Soovitustega tahetakse
saavutada uUhtsus ja vOrdsed tingimused hindavate liikmesriikide ning registreerijate vahelises
suhtluses. Soovitused tdiendavad teabelehte ,Ainete hindamine REACH-maaruse raames —

Napunaiteid registreerijatele ja allkasutajatele”.*

Igal aastal ldbi vaadatavasse (Uhenduse ainehindamise plaani kantakse ained, mida tuleb
hinnata kolme aasta jooksul: k&esoleval hindamisaastal (aasta N) ja sellele jargnevatel
aastatel (aastad N + 1 ja N + 2). Toéoruhm keskendus peamiselt mitteametlikule suhtlusele
hindavate liikmesriikide padevate asutuste ja registreerijate vahel seoses aastal N hinnatavate
ainetega. Kaesolevas dokumendis tehtud ettepanekud on hea tava soovitused, mis
soodustavad avatud ja tdhusat suhtlust hindavate liikmesriikide padevate asutuste ning
registreerijate vahel. Nende aluseks on esimesel hindamisaastal saadud kogemused. Need ei
ole 6Giguslikult siduvad ega koikeh6lmavad. T6oruhm utles I6petuseks, et mistahes suhtluse
vajadus ja ulatus sOltub igast konkreetsest hindamisest ja selle (le otsustab hindava
liikmesriigi padev asutus ise. Soovitused vaadatakse vajaduse korral labi, vOttes arvesse
hindavate liikmesriikide padevate asutuste ja registreerijate kogemusi seoses aine
hindamisega. Peale suhtlemissoovituste markis té6orihm, et ECHA peaks registreerijate
abistamiseks koguma oma veebisaidile aine hindamise menetlusliku teabe ja hoidma seda
ajakohasena.

Peamised jareldused ja soovitused seoses suhtlemisega on esitatud allpool. Uksikasjalikumat
teavet leiate kaesoleva dokumendi lisast 1.

Kokkuvdte tooruhma peamistest jareldustest ja soovitustest
Aastateks N + 1 ja N + 2 Uhenduse ainehindamise plaani kantud ained

e Aastateks N+ 1 ja N + 2 Uhenduse ainehindamise plaani kantud ainete teemalise
suhtlusega seoses soovitatakse, et hindava liikmesriigi padev asutus peaks andma
selgitusi aine hindamise kohta ja registreerija teavet kdimasoleva katse v6i kavandatud
toimiku ajakohastamise kohta, kui see vdib mdjutada aine hindamist.

1 ECHA-12-L-10_ET, avaldatud ECHA veebisaidil.
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Aastaks N Uhenduse ainehindamise plaani kantud ained

Kui hindava liikmesriigi padev asutus ja registreerija(d) ei ole veel omavahel tihendust
votnud, peaks padev asutus seda tegema kohe péarast Glhenduse ainehindamise plaani
avaldamist.

Tohusaks suhtluseks hindava liikmesriigi padeva asutusega peaksid registreerijad
méaarama endi seast ainuesindaja ehk registreerijate kontaktisiku (soovitav on tddtada
valja kirja mall, mille registreerijate kontaktisikud allkirjastavad oma ametisse
nimetamise kinnitusena).

Hindava liikmesriigi padeva asutuse esimese kirja koopiad tuleks saata kdigile
registreerijatele, et nad oleksid hindamisest teadlikud. Toorihma arvates oleks kasulik
vélja tootada koikide registreerijate teavitamise meetod. Kui seda ei ole ja
registreerijaid on palju, peaks hindava liikmesriigi padev asutus votma kdigepealt
Uhendust juhtregistreerijaga.

Kuna hindamise ulatus ja keerulisusaste on aineti erinev, leiti, et ei ole mdistlik paika
panna mingeid kindlaid tahtaegu, mil peaksid toimuma jargmised hindava liikmesriigi
padeva asutuse ja registreerijate vahelised kontaktid.

Registreerijad peaksid toimiku ajakohastamise ulatuse ja aja hindava liikmesriigi
padeva asutusega enne kokku leppima.

Leiti, et aine hindamise aruande uUlesande ja sisu ule tuleb veel arutleda, enne kui anda
soovitus selle kohta, kas aine hindamise aruande kavandit vOi selle osi vdiks jagada
registreerijatele. Tehti ettepanek, et selles kusimuses kokkuleppele joudmine peaks
olema ECHA mdne jargmise ainehindamise seminari v0i ekspertide kohtumise
pb6hiteema. Seniks vbiks hindava liikmesriigi padev asutus ise iga aine puhul eraldi
otsustada, kas jagada aine hindamise aruannet vodi selle osi registreerijatega v0i mitte.

Otsuse kavandit ei tohiks registreerijatega jagada valjaspool ametlikku
kommenteerimisperioodi.

Soovitav on, et hindava liikmesriigi padev asutus teavitaks registreerijate kontaktisikut
(nt e-posti teel) hindamise Idpuleviimisest.

Otsuse kavandi ametliku 30-paevase kommenteerimisperioodi jooksul peaksid
registreerijad teavitama hindava liikmesriigi padevat asutust lisaks kommentaaride
esitamisele ka kavandatava toimiku ajakohastamise ulatusest ja leppima kokku
ajakohastamise ajakavas. Toimik tuleb ajakohastada 60 paeva jooksul péarast otsuse
kavandist teadasaamist.

Kdige parem on, kui kdik kommentaarid otsuse kavandi ja muudatusettepanekute
kohta saadaks kdigi registreerijate eest Uks esindaja — registreerijate kontaktisik.
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Lisa 1. Tooruhma jareldused ja soovitused

Hindamisel on peamine teabeallikas registreerimistoimik. Kogu asjakohane teave tuleb esitada
registreerimistoimikus, mis tuleb hoida pidevalt ajakohane. To6ruhm markis, et aine kandmine
Uhenduse ainehindamise plaani ei peaks sundima registreerijaid hankima uusi andmeid voi
toimikuid ajakohastama. Kull aga peaksid registreerijad teavitama hindava liikmesriigi padevat
asutust kavandatud toimiku ajakohastamise ulatusest ja ajast nii vara kui véimalik.

A. Aastateks N + 1 ja N + 2 iUhenduse ainehindamise plaani kantud ained

Aastateks N + 1 ja N + 2 Uhenduse ainehindamise plaani kantud ainete puhul tuleb markida,
et hindavate liikmesriikide padevatel asutusel ei ole veel olnud véimalust
registreerimisandmeid hinnata. Peale selle vdivad hindamise aeg, Uhenduse ainehindamise
plaani kantud ainete loetelu ning aastateks N + 1 ja N + 2 hindamisele maaratud ainetega
seotud murekisimused plaani ajakohastamise kdigus muutuda (nt toimikute ajakohastamise
alusel). Sellepdrast soovitatakse aastateks N + 1 ja N + 2 Uhenduse ainehindamise plaani
kantud ainete teemalise suhtlusega seoses, et hindava liikkmesriigi padev asutus peaks
vajaduse korral andma selgitusi aine hindamise kohta ning registreerija teavet kdimasoleva
katse, andmekogumise vdi kavandatud toimiku ajakohastamise kohta (nt uus teave,
kindlaksmaaratud kasutusala muutus jms), kui see v8ib mdjutada aine hindamist.

Iga aasta augustis ECHA veebisaidil avaldatud Uhenduse ainehindamise plaani kavand annab
registreerijatele aimu, mis aineid v@idakse aastatel N + 1 ja N + 2 hindama hakata. Peale selle
leiavad registreerijad Uhenduse ainehindamise plaani ajakohastamisel avaldatud
p6hjendusdokumentidest teavet esialgsete murekisimuste kohta, mille parast aine CoRAP-i
kanti.

B. Aastaks N Uhenduse ainehindamise plaani kantud ained

Seoses aastaks N Uhenduse ainehindamise plaani kantud ainetega on neli etappi, kus on
oodata hindavate liikmesriikide padevate asutuste ja registreerijate vahelist suhtlust. Neist on
lahemalt juttu allpool.

1. Enne hindamise algust

Uhenduse ainehindamise plaani kavand koos hindavate liikmesriikide padevate asutuste
kontaktandmetega avaldatakse iga aasta augustis ECHA veebisaidil. Niisiis saavad
registreerijad selles etapis hindava liikmesriigi padeva asutusega uUhendust votta, et anda
teada néaiteks kdimasolevast katsest vdi kavandatud toimiku ajakohastamisest. Samuti v6ib
selles etapis registreerijatega ennetavalt Ghendust votta hindava lilkmesriigi padev asutus.

2. 12-kuulise hindamisperioodi ajal

Registreerijate kontaktisik

Kuna aine hindamine on liikmesriigi padeva asutuse Ullesanne, on soovitav, et hindava
liikmesriigi padev asutus vdtaks registreerija(te)ga Uhendust kohe parast Uhenduse
ainehindamise plaani avaldamist, kui ta ei ole seda teinud juba varem. Sellise esmase
kontaktiga antakse registreerijatele hindava liikmesriigi padeva asutuse kontaktisiku
kontaktandmed, selgitatakse (vajaduse korral) aine hindamise protsessi ja argitatakse
registreerijatel madrama endi seast Uks esindaja ehk registreerijate kontaktisik edasiseks
suhtluseks padeva asutusega. Registreerijate kontaktisik vdib olla naiteks juhtregistreerija,
moni teine registreerija vOi konsultant. Registreerijate kontaktisiku madramine peaks
tbhustama hindava liikmesriigi padeva asutuse ja registreerijate vahelist suhtlust hindamise
ajal. Samuti on soovitav, et hindavate liikmesriikide péadevad asutused teavitaksid
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registreerijate kontaktisikutest ka ECHA-t, et ka temal oleks hindamise ajal lihtsam
registreerijatega suhelda.

Soovitav on todtada valja tuupkiri, mille registreerijate kontaktisik allkirjastab, kinnitades, et
on teiste registreerijatega ndu pidanud ja nad on kokku leppinud, et see isik tegutseb
registreerijate kontaktisikuna. Kirja koopia tuleks saata hindava liikmesriigi padevale asutusele
ja teistele registreerijate.

Soovitav on, et registreerijate kontaktisiku Ulesanne oleks asjaomase teabe jagamine ja
kogumine ning registreerijate rthmale aru andmine. Registreerijate kontaktisiku maaramine ei
valista siiski hindava liikmesriigi pddeva asutuse ja teiste registreerijate vahelise suhtluse
vBimalust, naiteks tehnilise toe, konfidentsiaalsuskusimuste, allkasutajate jms puhul. Igal juhul
peab olema selge, et kdik registreerijad saavad ka ise hindava liikmesriigi padeva asutusega
Uhendust votta.

Kuigi on soovitav hindava liikmesriigi paddeva asutuse esimese kirja koopiate saatmine kdigile
registreerijatele, et nad oleksid hindamisest teadlikud, ei ole see véga paljude registreerijate
puhul vBimalik. Selle probleemi lahendamiseks oleks to66ruhma arvates kasulik valja tb6otada
kéikide registreerijate teavitamise meetod, naiteks hindava liikmesriigi padeva asutuse
esimese kirja saatmine koigile sama aine registreerijatele REACH-IT-i kaudu. Kui pé&deval
asutusel seda vdimalust ei ole, peaks asutus votma kdigepealt Uhendust juhtregistreerijaga.
Samuti soovitatakse registreerijatel tutvuda ECHA veebisaidiga, kus on nédha véarskeim info
aine hindamise protsessi kohta.

Hindava liikmesriigi padeva asutuse ja registreerijate kontaktisiku vaheline suhtlus voib
toimuda kohtumiste (silmast silma v0i telekonverentsi teel) vdi kirjavahetuse teel. Kui kdik
pooled on ndus, vdib parast kohtumisi koostada lihikesed mitteametlikud teatised voi
tegevuspunktid kindlustamaks, et kokkulepitud toimingud ja ajakava oleksid selged ning kirjas.
Nende abil saab registreerijate kontaktisik teavitada ka teisi registreerijaid. Tasub siiski meeles
pidada, et suhtlus on mitteametlik.

Kui hindava liikmesriigi padeva asutusega vdtab Uhendust mdni kolmas pool (nt ettevotjate
Uhendus, konsortsium vdi konsultant), peab asutus meeles pidama vdimalikke
konfidentsiaalsuskisimusi, mistdttu tuleks juhtregistreerijalt vdi registreerijate kontaktisikult
kisida kinnitust, kas asjaomane kolmas pool ikkagi tegutseb nende nimel (st talle ei kohaldata
REACH-maaruse artikleid 50-52).

Suhtluse ulatus

Esimese kontakti ajal ei ole hindava liikmesriigi padev asutus veel joudnud registreeritud
andmeid pdhjalikult hinnata, mistdttu ei saa oodata Uksikasjalikku arutelu tehniliste andmete
ule. Kuna igal hindava liikmesriigi padeval asutusel vbib esimeses kirjas olla vaja pakkuda
registreerijatele aine hindamise taustteavet, soovitab t66rihm ECHA-I koguda oma veebisaidile
kokku ja hoida ajakohane teave aine hindamise protsessi kohta, et padevatel asutustel oleks
vdimalik oma esimeses Kkirjas juhatada registreerijad saidi konkreetse jaotise juurde. Nii
saaksid koik registreerijad protsessi alguses Uhesugust teavet. Peale selle teeb to66rihm
ECHA-le ettepaneku uurida vdimalust registreerijatele aine hindamise kohta veebiseminari voi
luhikese praktilise juhendi pakkumiseks.

Kui hindava liikmesriigi padev asutus on saanud registreerimisandmed l&bi vaadata, v8ib olla
vaja registreerijate  kontaktisikuga uuesti Uhendust vdtta (nt kuUsida selgitusi
registreerimisandmete kohta vdi lisateavet avaldamata uuringute kohta, millele
registreerimistoimikus viidatakse). Kuna hindamisel ei piirduta ainult esialgse murekisimuse
uurimisega, vOidakse registreerijate kontaktisikuga rdakida ka teistest registreerimistoimiku
tahkudest. Seega sdltub hindava liikmesriigi padeva asutuse kontakteerumine registreerijatega
hindamise ulatusest ja keerukusastmest ning ei ole vdimalik soovitada kindlaid suhtlusaegu,
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sest iga aine hindamine on erinev. Nagu eespool mainitud, on kdigil registreerijatel hindamise
ajal alati vdimalus padeva asutusega Uhendust votta, eelkdige siis, kui neil on teavet, mis
vOiks hindamisele kaasa aidata vdi seda mdjutada.

Aine hindamisega alustamine ei peaks tekitama vajadust registreerimistoimikut ajakohastada,
sest kogu vajalik teave peab juba toimikus olemas olema. Registreerimistoimiku
ajakohastamist on keeruline aine hindamisel selle ajakava t6ttu arvestada. Registreerijatel
soovitatakse hindava liikmesriigi padeva asutusega ajakohastamise ulatus ja aeg varem kokku
leppida, eriti siis, kui see toimub aine hindamise ajal.

Aine hindamise aruanne

Tooruhm leidis, et aine hindamise aruande Ulesande ja sisu ule tuleb veel arutleda, enne kui
anda soovitus selle kohta, kas aine hindamise aruannet voi selle osi vBiks 12-kuulise hindamise
perioodil jagada registreerijatele. Praktilisest vaatevinklist tuleb markida, et aine hindamise
aruanne ei ole hindamise ajal veel valmis ning hindava liikkmesriigi padeval asutusel v8ib olla
raske tagada konfidentsiaalse é&riteabe ja intellektuaalomandidigustega seotud klsimuste
nduetekohane kasitlemine aine hindamise aruandes, mida jagatakse registreerijatele, eriti veel
siis, kui registreerijaid on palju. Aine hindamise aruande kavandi jagamine registreerijatele
12-kuulise hindamisperioodi ajal vdib anda registreerijatele vihje, mis teavet vbidakse neilt
otsuse kavandi ametliku 30-p&evase kommenteerimisperioodil nduda. Seega, kui aine
hindamise aruande kavandit jagavad vaid mdned p&devad asutused, v@ivad selle saanud
registreerijad sattuda eelisolukorda, kus nemad teavad probleemidest juba enne otsuse
kavandi ametlikku kommenteerimise perioodi, aga teised ei tea.

Kuna aine hindamise aruande eesmargist ja ulatusest tuleb jéuda Uhisele arusaamisele, tegi
tooruhm ettepaneku, et selles kusimuses kokkuleppele jéudmine peaks olema jargmise
seminari vOi ekspertide kohtumise pdhiteema. Samuti tuleb kaaluda sellise aine hindamise
aruande ajakohastatud malli valjat6otamist, mis lihtsustaks aruande vdi selle osade jagamist
registreerijatega. Seniks vOiks hindava liikmesriigi paddev asutus ise iga aine puhul eraldi
otsustada, kas jagada aine hindamise aruannet vdi selle osi registreerijatega vdi mitte.

Aine hindamise otsuse kavand

On véagagi soovitav, et otsuse kavandit ei jagataks 12-kuulisel hindamisperioodil
registreerijatega. REACH-maaruses on kehtestatud registreerijate ja vajaduse korral ka
allkasutajate jaoks konkreetne ametlik ajavahemik, mille jooksul otsuse kavandit parast
hindamist kommenteerida. Otsuse kavandi levitamine enne seda tédhtaega vdib tekitada
registreerijate ebavordset kohtlemist ja diguslikke ootusi. Samuti vOidakse otsuse kavandi
tapne tekst koostada alles hindamisperioodi I6pus, mistdttu ei ole selle levitamine hindamise
ajal vdimalik. Mdnel juhul siiski véib hindava liikmesriigi padeval asutusel olla otsuse
koostamise ajal vaja kusida registreerijatelt teatud tehnilisi asju.

3. Kui hindamine on I8ppenud

Registreerijate kontaktisik

12-kuulise hindamisperioodi 186puks peab hindava liikmesriigi padev asutus hindamise 16pule
viima ja esitama ECHA-le selle tulemused (sh aine hindamise aruande ja vajaduse korral
otsuse kavandi). Soovitav on, et hindava liikmesriigi pddev asutus teavitaks registreerijate
kontaktisikut (nt e-posti teel) hindamise I6puleviimisest. Kui padev asutus on koostanud ka
otsuse kavandi, peaks ta seda mainima. Samuti tuleb teada anda, et ECHA palub REACH-IT-i
kaudu ametlikult registreerijatel otsuse kavandit kommenteerida. Selline kiri tahendab
12-kuulise hindamisperioodi ajal toimunud mitteametliku suhtluse I16ppu ja REACH-maéaruses
ette ndhtud ametliku kommenteerimisperioodi algust. Samuti annab see registreerijatele
teada, et nad peaksid ootama ECHA kutset esitada otsuse kavandile 30 p&eva jooksul oma
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kommentaarid. Ka siis, kui hindamise 18puks otsuse kavandit ei koostata, peaks hindava
liikmesriigi padev asutus oma Kirjas registreerijatele sellest teada andma.

Aine hindamise aruanne ja otsuse kavand

Nagu eespool mainitud, ei saa praegu anda soovitust selle kohta, kas aine hindamise aruande
kavandit vBiks jagada registreerijatele. Protsessi selles etapis on aine hindamise aruande
vaheversioon kattesaadav, aga mure konfidentsiaalse ariteabe ja intellektuaalomandidiguste
k&sitlemise pérast jadb. Kuni aine hindamise aruande funktsiooni ja sisu suhtes kokkuleppele
joudmiseni vdiks hindava liikmesriigi padev asutus ise iga aine puhul eraldi otsustada, kas
jagada aine hindamise aruannet registreerijatega v8i mitte. Kuna REACH-maaruses on
kehtestatud registreerijate jaoks konkreetne ametlik ajavahemik, mille jooksul otsuse kavandit
kommenteerida, on soovitav, et padev asutus ei jagaks otsuse kavandit registreerijatega enne,
kui seda teeb ECHA.

30-paevane otsuse kavandi kommenteerimise periood registreerijatele

Ametliku 30-paevase kommenteerimisperioodi jooksul peaksid registreerijad esitama ECHA-le
kommentaarid otsuse kavandi kohta ja vajaduse korral ajakohastama ka toimikut.
Registreerijad peaksid radkima Uhel haélel ja soovitav on, et Uks esindaja — registreerijate
kontaktisik — esitaks kdigi registreerijate eest kdik kommentaarid otsuste kavandi kohta. Selle
perioodi jooksul on registreerijatel ka vBimalus kisida hindava liikmesriigi padevalt asutuselt
mitteametlikult selgitusi otsuse kavandi teabenfuete kohta. To6Oruhm viitas varasemale
kokkuleppele?, et hindava liikmesriigi padev asutus vaataks ajakohastatud toimiku labi
enne, kui teavitab teiste liikmesriikide padevaid asutusi ja ECHA-t otsuse kavandist, et saada
neilt kommentaare, aga seda juhul, kui ajakohastamine on padeva asutusega varem
kokku lepitud ja toimunud 60 paeva jooksul parast registreerijate teavitamist otsuse
kavandist. Selleparast on soovitav registreerijatel teavitada 30-péevase
kommenteerimisperioodi jooksul hindava liikmesriigi padevat asutust kavandatava toimiku
ajakohastamise ulatusest ja leppida kokku ajakohastamise ajakavas. Siiski eeldatakse, et
parast 30-péevast kommenteerimisperioodi hindamise seisukohalt uut teavet ei esitata.

Muu mitteametlik suhtlus padeva asutuse ja registreerijate vahel valjaspool ametlikku
30-paevast otsuse kavandi kommenteerimise perioodi peaks toimuma siis, kui see on vajalik,
ning piirduma naiteks sellega, et asutus kisib parast 30-pdevast kommenteerimisperioodi
registreerijatelt otsuse kavandi kohta saadud kommentaaridele selgitusi.

30-paevane otsuse kavandi kommenteerimise periood liikmesriikide padevatele asutusele ja
ECHA-le

Otsuse kavandi jagamine teiste liikmesriikide padevatele asutustele ja ECHA-le tédhistab
hindava liikmesriigi padeva asutuse ja registreerijate vahelise mitteametliku suhtluse 18ppu.
Kui otsuse kavand on saadetud juba teiste liikmesriikide padevatele asutustele ja ECHA-le, ei
ole enam vdimalik vbtta arvesse Uhtegi toimiku ajakohastamist. Otsuse kavandit saab muuta
ainult liikmesriikide padevate asutuste v6i ECHA muudatusettepanekute alusel. Soovitav on, et
ECHA avaldaks oma veebisaidil padevate asutuste ja ECHA enda jaoks mdeldud
kommenteerimisperioodid, mille jooksul teha muudatusettepanekuid aine hindamise otsuste
kavandite kohta, ja asjaomased liikmesriikide komitee koosolekute kuupéevad, nii et
registreerijad teaksid, millal kommenteerimisperioodid on, kuigi sellesisulises Uldteabes ei
mainita, milliseid aineid iga pé&dev asutus konkreetses konsulteerimisvoorus késitleb.

2 Liikmesriikide padevate asutuste erikohtumisel 2013. aasta juulis tehtud ettepanek AHCA/09/2013 ja
jargnenud kirjalikud kokkulepped.
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Kui mone teise liikmesriigi pédev asutus vdi ECHA teeb otsuse kavandi kohta
muudatusettepaneku, palub ECHA asjaomase aine registreerijatel muudatusettepanekut
kommenteerida. Kommenteerimiseks on 30 p&eva. Registreerijatel soovitatakse raakida uhel
haéalel ja kbdigi registreerijate eest peaks kdik kommentaarid muudatusettepanekutele esitama
Uks esindaja — registreerijate kontaktisik.

4. Parast I6pliku otsuse avaldamist

Loplik otsus on eraldiseisev dokument, milles tuleb selgelt maaratleda teabendue. Selleparast
ei ole registreerijate ja hindava liikmesriigi péddeva asutuse vahelist suhtlust seoses 16pliku
otsusega ette ndhtud.

Toorihm markis siiski, et ebastandardsete katsete korral vbdivad registreerijad soovida saada
hindava liikmesriigi padevalt asutuselt lisaselgitusi v6i ndu néiteks uuringu Ulesehituse kohta.
Registreerijatele tuleb aga meelde tuletada, et selline suhtlus on mitteametlik ja I16pliku otsuse
tekst on Giguslikult siduv.

EUROOPA KEMIKAALIAMET
ANNANKATU 18, P.O. BOX 400
F1-00121, HELSINKI, SOOME
ECHA.EUROPA.EU
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